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Predkladana habilitaéna praca mi bola doru¢ena 22.11.2021. Posudok spracuvam v zmysle
listu R-11560/2021.

Protivybuchova prevencia ma a bude mat svoje opodstatnenie s rozvojom technolégii, nielen

v drevospracujucom priemysle. Nepoznanie kauzality je predpokladom pre priestor vzniku
8kdéd spbdsobenych vybuchom.

Aktualnost’ prace

Habilitantka v habilitacénej praci (HP) poukazuje na problematiku vybusnosti drevnych prachov.
SR je krajinou, v ktorej aj v minulosti bol zastupeny priemysel suvisiaci so spracovanim dreva
a vyrobou produktov z dreva. V tychto prevadzkach zakonite vznika dreveny prach ako aj
sprievodné javy - vybuchy. Nové technoldgie spracovania dreva, spracovania drevného
odpadu, ktoré neakceptuju poznanie okrajovych podmienok pre vybuch budu trvale
problematické. Normativy EU, ale aj SR, pre oblast protivybuchovej prevencie vytvaraju
predpoklad pre minimalizovanie ohrozeni vznikajucich v tychto vyrobnych procesoch. SR ma
zavedeny cely rad normativov, jednym z nich je aj Dokument o vybuchu (DoV), ktory je
zakonnou povinnostou aj v drevarskych technologiach.

Predkladanu HP, tému, hodnotim ako aktualnu a potrebnu pre rozvoj poznania a praxe.

Struktura prace

HP ma 172 stran, vratane priloh. Hlavna cast HP je od strany 14 po str.159. Zvykom na
Slovensku je pisat vela encyklopedickych poznatkov, ktoré by bolo vhodné dat’ do priloh, alebo
na ne sa odvolat formou mentalnej mapy. Toto Specifikum je priznacné nielen pre TUZVO.
Tutor HP mohol tato skuto€nost’ akceptovat’ a navrhnut habilitantke ina¢ Strukturovat HP.
Napriek nazvu HP sa takto HP stava skor polytematickou ako monotematickou. HP ma aj
prilohovu €ast v rozsahu piatich priloh a 12 stran.

Z tohto pohfadu aj v naslednej Casti posudku zaujimam stanovisko k cielu HP a nie opisnym
Castiam.

HP ma Struktaru pre tento druh prac v zmysle postupov na TUZVO.

Postup rieSenia zadanej tlohy

HP obsahuje analyzu pre vybrané technologické celky. Fotodokumentacia poukazuje na to, ze
habilitantka bola v tychto technologiach. Mozno by bolo vhodnejSie mat' aj viac podkladov
z tychto technoldgii, v ktorych su identifikované konkrétne problémy. Jednym z nich je aj DoV
pre prislusné prevadzky.
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Pokusy ktoré sa vykonali, poukazuju na dalSie mozZnosti v oblasti prevencie pred vybuchmi
v prevadzkach s drevnym prachom v teoretickej oblasti. Poznatky tvoria bazu pre
identifikovanie kauzality okrajovych podmienok vybuchovych prachovzdusnych zmesi.
Habilitantka opisuje konkrétne stavy, prevazne pred a po vybuchu. Zaujimavé su aj Studie
termodynamickych premien vznikajucich pri tychto javoch. HP sa sustredila skor na chemické
premeny. Mozné je v buducnosti podrobnejSie opisat aj fyzikalne sprievodné javy spojené
s redoxovymi reakciami.

Postup rieSenia HP povaZujem za vhodny s ohfadom na stav poznania a moZnosti vyuZitia
v drevospracujucich prevadzkach s vyskytom prachu.

Spinenie ciela

HP ma v uvode jasne definovany ciel. Je komentovany ako v texte, tak aj v Ciastkovych
zaveroch, ktoré su roztrusené po texte. Na str.103, kap.4, su vysledky HP. V tejto ¢asti HP su
laboratérne merania a vysledky modelovania vybranych stavov. Habilitantka v zhode
s poznanim dospela a potvrdila zavery, Zze prach pod 500 mikrénov je problémom. Znamena
to, Ze zaujimavé su technoldgie kde sa takyto prach vyskytuje a konkrétne zariadenia a miesta
zariadeni, kde sa mdze takyto prach pri konkrétnej koncentracii a pri stavovych parametroch
vyskytnut. Technologické celky so zvySenymi teplotami a pouzZivanymi chemickymi latkami
(lepidla ap.) maju taktiez opravnene byt zaradené do tejto oblasti. Toto je nepriamo mozné
vidiet’ aj v texte HP. Na str.142/143 su explicitne definované prinosy pre prax, vedny odbor
a vzdelavanie.

Ciel kladeny habilitantkou je zrejmy z definovaného nadpisu HP a povaZujem ho za naplneny.

Pripomienky / otazky

Formalne pripomienky

- Niektoré pojmologické nepresnosti, napr. je rozdiel medzi pojmami riziko, ohrozenie
a nebezpecfenstvo, ktoré su viazané na spojenie s pojmom vybuch.

- Str.21, kap.1.2.2 by si zasluzila viac opisat, nakolko z pohladu vybuchu je zaujimava
a podstatna. Konstatovanie v podobe jednej vety je nepostadujuce.

- Str.24, encyklopedické konstatovanie, tab.2 obsahuje aj anorganické prachy a ako
suvisi azbest s konkrétnou ulohou a ciefom prace?

- Str.26 prach z plastov, ap. Predmet je drevny prach.

- StarSie osoby (vratane posudzovatela) poznaju podrobne jednotlivé Skoly zaoberajuce
sa protivybuchovou prevenciou, vratane potravinarskych, priemyselnych prachov.
RSBP Ostrava, doc. Stroch, ako aj prace doc. Damca a jeho Ziakov st zndme na
zaklade nich je mozné vytvorit vlastny nazor a smer. Niektoré citované zdroje su
citované aj 10x, preco?

Posudenie HP bolo s ohfadom na ciel HP a tieto nedokonalosti HP nepovaZujem za podstatné
a v buducnosti je mozné ich odstranit.

Klady prace
- pokusy, merania aich vyhodnotenie. Napriek tomu, ze ostali v laboratériach.
Podmienky praxe su Specifické - konkrétny stavovy priestor.
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Otazky

- str.19, obr.1 zobrazuje technologicky panel. Kde v tejto technoldgii je predpoklad
vzniku vybuchu? Videli ste DoV pre tuto technoldgiu? Kde v tejto technoldgii by ste
predpokladali prechod deflagracia/detonacia?

- Kde sa robia naj€astejSie chyby pri navrhu odlahéeni v prevadzkach s prachmi v tychto
prevadzkach?

- Str.33, Zdévodnite prvu vetu pod tab.5. Je pravdiva? K je pri€ina alebo parameter
javu? Zavisi K len od reaktivity prachu, alebo aj od inych parametrov? Ak ano
vymenujte ich.

- Jednotlivé pokusy ma zmysel porovnavat v rovnakom stavovom priestore, tj. za
rovnakych okrajovych podmienok. Aké boli laboratérne podmienky, Ziadam
zadefinovat tieto parametre. Vykonavali sa pokusy stale pri rovhakych podmienkach
a pri zachovani rovnakého postupu.

- Postup, ktory sa vyuzival pri pokusoch vo vybuchovom autoklave bol normovany pre
Vas autoklav? Predohrieval sa priestor komory autoklavu? Ako boli dodrzané rovnaké
podmienky na zaciatku pokusu v komore autoklavu?

- Str.112, konstatuje sa Tabulkova hodnota pre miniméalnu iniciacnt energiu drevného
prachu je stanovena na 651 mJ, &o je rozdiel oproti energiam, ktoré sme stanovili. Co
bolo pri¢inou toho rozdielu?

Prekladanu habilitaéni pracu odoporu¢am k obhajobe. Po zodpovedani polozenych otazok
odporu¢am v zmysle platnych pravnych normativov SR udelit’ titul

docent

KoSice 3.12.2021 prof. Ing. Milan Oravec, PhD.
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